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Ve ¢tvrtek 22. listopadu 2022 se v jiZ tradicnim misté konferenci Nasi prirody, olomouckém

hotelu Clarion, seslo na dvé stovky ticastnikii,

k vseobecné radosti vsech opét jiz v plnohod-

notném ,of-line” formdtu bez néjakych covidovych omezeni a opatreni. Tématem byla ne-
lesni zelen, i kdyZ obcas i do lesa se zabrousilo, nebot z hlediska prirody samoziejmé Zdd-
nd hranice mezi lesni a nelesni zeleni neexistuje. Konference probéhla ve spoluprdci s CSOP
Vlasim jako soudldst projektu Ze Zivota starych stromii (https:;//www.starestromy.cz/
ze-zivota-starych-stromu/), podporeného v ramci Norskych fondii, a za tradicni financni
pomoci spolecnosti NETAGAS a Olomouckého kraje.

Hned na tivod bych rad vypichl jednu my-
Slenku, ktera se prolinala celou konferenci -
z hlediska biologického, klimatického, kultur-
niho i dal$ich je mnohem dtileZitéjsi pecovat
o staré stromy a snaZit se o jejich zachovani
po co nejdelsi dobu, nez sazet stromy nové! Pro
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8. konference Nae pifroda byla podpofena

toto tvrzeni zaznéla béhem dne fada rtiznych
argumentd, nékteré dale zminime.
Konferenci zah4jil Ondrej Kolarik z ARBO
Technologies, s. r. 0. JelikoZ §lo o ivodni pred-
nasku, zminil fadu obecnych faktt o vyznamu
stromi (predevsim) ve méstech. Pripomnél, Ze
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vzrostlé stromy jsou jednim z méla néastroja
k eliminaci klimatické zmény ve méstech; diky
stinéni a evaporaci vody z listGi dokazi snizit
teplotu okolniho prostredi az o 12 stupnit. Po-
kud bychom chtéli nahradit chladici efekt jed-
noho vzrostlého stromu, potrebujeme vysadit
1467 novych stromi (a doufat, Ze preziji). Stro-
my téz v direvni hmoté ukladaji velké mnozstvi
CO,, jehoz vyskyt v atmosféie je jednou z hlav-
nich pri¢in klimatickych zmén. Zde je nutné si
uvédomit, Ze ve méstech nerostou stromy od
seminka; péstuji se ve §kolkach, musi se od-
nékud dovézt, mnohdy i na velké vzdalenos-
ti. Jedna americka studie spocitala, Ze takto
vysazenému stromu trva 30-40 let, nez se do-
stane v bilanci uhlikové stopy ,na nulu® (ulozi
tolik uhliku, kolik bylo vyprodukovano v sou-
vislosti s jeho péstovanim, dovezenim a vy-
sadbou). Stejna studie v8ak poukazuje na to,
Ze prumérny vék stromii ve méstech je pou-
hych 30 let! Tedy dalsi padny argument upied-
nostnovat péci o staré stromy pred vysadbami
stromt novych. Jidrem prezentace O. Kolarika
bylo pouziti modernich technologii (pristrojt,
vypocetni techniky) pti posuzovani provozni
bezpecnosti stromi. Tradi¢ni vizualni posou-
zeni stromu je mnohdy velmi neptesné. Duti-
na nemusi znamenat nestabilitu, jde o priro-
zenou fazi vyvoje stromu; daleZité je venkovni
drevo stromu, a jeho mnoZstvi a rozloZeni 1ze
pouhym pohledem posoudit jen obtizné. Zde
nastupuji rtizné digitalni mérici pristroje a ze-
jména programy, které dokazi presné spoci-
tat geometrii stromu, simulovat jeho zatiZeni
a vyhodnotit tak rizika. Tato uptesnéni jsou
obvykle ve prospéch stromu, zabranuji zby-
te¢nému kaceni. Vystupem totiZ neni pouze
kécet ¢i nekacet, programy jako Abdian, ktery
byl v prezentaci podrobné predstaven, doka-
Zi spocitat, jak by stabilitu ovlivnilo napriklad
sesazeni koruny a zda to v pripadé rizikového
stromu nestaci.

Jaroslav Kolatik ze spolec¢nosti Safe Trees,
S. 1. 0., povidal o senescentnich stromech. Na
rozdil od Zivota lidského, kde stari (senescen-
ce) je obvykle jen kratsi epizodou jeho zavéru,

A Konferenci zahdjil Ondrej Kolarik prispévkem o vyuZiti modernich
technologii pFi posuzovdni provozni bezpecnosti stromu

V Jaroslav Kolarik povidal o vjznamu senescentnich stromii
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u stromd je to tiplné jinak. Senescence u stromu
neznamena uUstup vitality, v senescentnim sta-
diu maZe strom prozit vétsinu svého Zivota, klid-
né stovky ¢i tisice let. A v podstaté teprve, kdyz
dosahne senescentniho véku, stava se plnohod-
notnym stromem schopnym vykonavat vSechny
ekologické funkce vcetné ekosystémovych, tepr-
ve tehdy zac¢ina byt strom zajimavy pro mnohé
dalsi organismy. Co miZeme pro takové stromy
udélat, aby s ndmi byly co nejdéle? Autor prednas-
ky opakované zdaraznil, Ze mnohdy je nejlepsi

Zavlaiovaci vaky
PROVTROSTLE A SBMROVE STROMY

- -

A V predsdli - Martin Tusler a reklama na zavlaZovaci systém
TREEIB

¥ U jednoho ze stolkii byly prezentovdny aktivity CSOP Vlasim
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nedélat NIC, prosté do Zivota stromu nijak ne-
zasahovat (problémem mnoha pamatnych stro-
mu u nas je ,prepéce”). Pokud je vhodné ¢i nut-
né néco resit, pak: Pripadné Gpravy stanoviste,
na némz strom roste, musi byt postupné. Strom
si je schopny zvyknout i na velmi $patné pomé-
ry, jejich vyrazné zlepSeni miZe byt pro strom
stejny Sok (stresovy faktor), jako zhorSeni pro-
stredi. Totéz plati pro uvoliovani zastinu. Husty
porost sniZzuje doZiti starého stromu, prosvétle-
ni jeho okoli je proto Zadouci, ale i zde je nutno
postupovat pozvolné. Obecnym pravidlem je, Ze
jak dlouho stresovy faktor nabih4, tak dlouho by
mél odchazet. Nejc¢astéjsimi zasahy ve prospéch
senescentnich stromu jsou zasahy stabiliza¢ni,
ruzné rezy ¢i podplrné konstrukce. Zde je nut-
no zvazovat Ucelnost. Napriklad to, Ze se stromy
spodnimi vétvemi ¢asto opiraji o zem (@ mnohdy
pak zakoteni, ¢imz se strom fakticky omlazuje)
je prirozenym procesem, neni proto nutné (ne-
jsou-li k tomu néjaké jiné diivody) takovéto vétve
podpirat. V neposledni fadé je ovSem u rady stro-
mu jejich soucasna podoba vysledkem lidskych
intervenci (napr. vr§kového hospodateni - viz sa-
mostatna prednaska); v tom pripadé je vhodné
takové intervence zachovat, protoZe napfr. neore-
zéavany hlavaty strom se za¢ne zahy rozlamovat.

Prednaska Martina TuSlera ze spole¢nos-
ti LEDASCO, s. r. 0., podrobné rozebirala tlo-
hu vzrostlych stromu pti boji proti klimatické
zméné. Upozornila, Ze aZ 70 % problém stro-
mtl ve méstech je zptisobeno nedostatkem vody.
Ovsem tradi¢ni zptisob zavlazovani , ke kmeni“
situaci spie jesté zhorsi - strom se prizplisobi
danym podminkam, redukuje sviij korenovy
systém (proc¢ ho mit rozsahly, kdyZ voda je jen
u kmene) a dlisledkem miZe byt destabilizace
stromu. Spravné je zalévat strom pri okapové
linii koruny ¢i jesté o trochu dale.

Chcete-li si nechat oSetfrit stary strom, jak
poznate, Ze dany pracovnik to umi, Ze jeho
kvalifikace nekon¢i znalosti prace s motoro-
vou pilou? Arboristika, respektive obecné péce
o zelen, totiZ neni vdzanou Zivnosti a muiZe ji
vykonavat kdokoli i bez potiebného vzdélani ¢i
zkusenosti. Pravé odlisit ,,spolehlivé” arbotisty
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od téch ostatnich je cilem arboristickych certi-
fikaci. S celou $kalou ¢eskych i mezinarodnich
certifika¢nich programti seznamil pritomné
Jan Forejt ze ZO CSOP Arboristick4 akademie,
kterd je jednou z instituci, které v Ceské re-
publice certifikace provozuji. Soucasti certi-
fikaci jsou i tzv. recertifikace, tedy pribézné
vzdélavani certifikovanych osob v neustale se
dynamicky ménicim oboru. Certifikace je pak
moznosti, jek nejen cenu, ale i ur¢itou zaruku
kvality zahrnout t¥eba do vybérovych rizeni.

Specifickym problémem péce o dieviny, pre-
devsim na Moravé (do Cech nejspise ale také do-
razi), je jmeli. Tento poloparaziticky kerik se
v nékterych oblastech Moravy $ifi natolik, ze
zpusobuje naprosty rozvrat vegetacnich prvki.
Jednak jmeli oslabuje vitalitu strom, coz vede
k jejich usychéni, jednak velké mnoZstvi jme-
li predstavuje nadmérné zatizeni vétvi, které
se pak lamou. MozZnosti jeho likvidace - a tedy
zachrany starych stromi - prezentovala Véra
Polochova z Agentury ochrany prirody a kra-
jiny CR, Spravy CHKO Pood¥i. Rozebrala jak
moznosti mechanické (odtezavani napadenych
vétvi), tak chemické (pouziti pripravku Cerone
480 SD). Ani jedna metoda vSak neptinasi zcela
uspokojivé vysledky; otez 1ze pouZzit v podstaté
jen pri napadeni koncovych vétvi, nikoli vétvi
kosternich ¢i kmene, po chemickém oSetreni
(pro jehoZ pouZziti existuje fada zasadnich ome-
zeni a jehoZ Gi¢innost ani v kratkodobém hori-
zontu neni stoprocentni) se v horizontu néko-
lika malo let jmeli vraci, leckdy v jesté vétsim
mnozstvi nez pred oSetfenim. Mnohdy je tak
jedinou moZnosti ,FeSeni problému” napadené
stromy pokécet.

Dalsi skupina prednasek se tykala stromu
jakozto vyznamného prvku biodiverzity, tedy
jako domova pro mnohé dalsi organismy. Vse-
obecné shrnujici prezentaci k tomuto tématu
prednesl Lukas Cizek z Biologického centra AV
CR. Pripomnél, Ze stromy mohou rtiznym ji-
nym organismim nabizet jednak své listy, kvé-
ty (nektar) ¢i plody, jednak drevo a nejriiznéjsi
dutiny v ném. Zatimco to prvni nabizi v pod-
staté kazdy strom, nabidka toho druhého se

olem nas

epriroda.cz L

A Uvod do problematiky stromii coby biotopu zajistil Lukds Cizek

V Zase tiplné jiny pohled na stromy - historicko vlastivédny -
prinesl Ales Rudl
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A Blok prdavnicky - Libor Sedldcek predndsel o institutu
pamdtnych stromii...

V .... a advokdtka Dominika Kovarikovd doplnila dalsi prdvni normy

vyrazné zvysuje s vékem stromu. Diilezité jsou
jak velké dutiny, tak i drobné trhliny v ktte,
dulezité je mrtvé drevo jak na Zivych, tak na
mrtvych stromech, diilezZité jsou tyto mikro-
biotopy jak oslunéné, tak ve vlhku a stinu. Kaz-
da z téchto moznosti (v nepreberném mnoz-
stvi kombinaci) hosti jiné druhy organismi.
Nabidka dtevnich stanovist se v ¢ase méni. Za-
timco v minulosti se dfevo, vyuzivané vétsino-
vé na otop, téZilo predevsim sekerami, ¢ehoz
diisledkem bylo, Ze ve zna¢né odlesnéné kraji-
né zlstavaly staré (Spatné porazitelné) stromy,
dnes je krajina mnohem vice zarostla dievina-
mi, ptevazné vsak mladymi; v posledni dobé je
i pomérné dost leziciho mrtvého dfeva, ale sta-
ré stromy chybi nebo Zivori nékde v hustém za-
poji. Prakticky zavér z toho? Krom péce o staré
stromy (at jiZ jsou volné v krajiné, nebo v lese)
za né chystat budouci nahradu - tedy vhod-
né mladsi stromy uvoliiovat ze zapoje, nechat
z nich vyrust solitéry (s mnohem delsi Zivot-
nosti a mnohem vét$im vyznamem pro vétsi-
nu druhti neZ stromy uvnitr lesa) a pokud sa-
zet, tak ne les, ale rozptylenou zelen v krajiné.

Dvé zajimavé informace zaznély i v nasled-
né diskuzi. Za prvé: zatimco druhy Zivici se lis-
ty ¢i kvéty jsou Casto specialisté, druhy vazané
na staré drevo (a tim spiSe druhy vyuZzivajici
drevni dutiny jako ukryty) dokazi vyuZit takr-
ka jakykoli druh véetné druhti neptivodnich,
a tedy i ochrana neptvodnich starych stromt
ma z hlediska biodiverzity vyznam. Za druhé:
velky vyznam pro biodiverzitu maji patezy,
jelikoZ jde o drevo velkych pramérti, mnohdy
oslunéné, tedy idealni biotop pro mnoho dru-
ha predevsim hmyzu. Dnes tak oblibené fré-
zovani parezu v lesich, parcich i volné kraji-
né je tedy z biologického hlediska naprostym
barbarstvim.

Jednim ze zptlisobti, jak zajistit dostatek
vhodnych stromt, je jejich veteranizace, tedy
,zestarovani“. NejrozsirenéjSim zptisobem,
praktikovanym (samoztejmé z hospodarskych,
nikoli biologickych diivodi) jiz po staleti, je
tzv. vrskové hospodateni ¢i hlavovani. Dnes
zname predevsim hlavaté vrby, ale v minulosti



(a v nékterych ¢astech svéta dodnes) se vrsko-
valy v podstaté jakékoli listnaté dreviny. Pti
tomto zpusobu zdsahti vznikaji vhodné duti-
ny u mnohem mladsich a slabsich stromti, nez
v pripadé jejich prirozeného vyvoje (drobné du-
tiny v sobé mtliZze mit uz strom silny 5-7 cm).
U kratkovékych dievin pak vyrazné prodluzu-
je dobu jejich doziti. V teoretické roviné, s ra-
dou prikladti od nas i z jinych ¢asti Evropy, se
problémem zabyval Pavel Sebek, taktéZ z Bio-
logického centra AV CR, o praktické zkusenosti
s navratem hlavatych vrb do Poodfi se podéli-
li Ivan Barto$ a Petr Libosvar z CSOP Studén-
ka, kteri maji v ramci realizace projektu LIFE
Osmoderma na kontu zhruba 600 vrb. Pro-
blémem pro budoucnost je zajisténi pravidel-
né udrzby takovychto stromt (ktera je, jak jiZ
bylo napsano drive, nezbytna); vlastnici dnes
nemaji o takto ziskané drevo vesmés zajem, na
péci financovanou statem nebudou pravdépo-
dobné v néjakém velkém rozsahu penize. Né-
vody a dalsi materialy k tomuto tématu lze na-
1ézt na www.zivebrehy.cz.

Jednu konkrétni skupinou Zivocichti, pro
kterou predstavuji stromy vyznamné tkryto-
vé stanovisté - letouny - predstavil Jiti Safar
z AOPK CR, regionélniho pracovisté Olomouc.
U nas zije 27 druhti letounti, av§ak pouze né-
které z nich vyuzivaji (at jiZ celoro¢né, nebo po
¢ast roku) stromové dutiny. Pomérné maélo po-
tkame tyto netopyry v lesich, mnohem radéji
vyuzivaji stromii v parcich, alejich, zahradach
¢i na hrazich rybniku. Netopyti mohou preby-
vat v dutindch stromfj, ale leckdy treba i jen za
uvolnénou ktirou. Krom toho ,,stromové“ dru-
hy netopyrti méni pomérné ¢asto tkryt, béhem
roku mohou vysttidat klidné 40-60 rtiznych
ukrytd (stromt), coz ztéZuje stanoveni, které
stromy slouzi jako tkryt netopyrt a které ne.
Pri kdceni stromt, které mohou byt potencial-
né ukrytem netopyrq, je tak vZdy nutno udélat
v dostate¢ném predstihu dtikladny chiroptero-
logicky pruzkum a kdceni smérovat do nejmé-
né rizikového obdobi (polovina biezna - duben
¢i zari az listopad); mimo tato obdobi totiZ hro-
zi, Ze bude nejen znicen biotop netopyrdy, ale

mrazu, strupovitost
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A Radim Lokoc¢ upozornil, Ze mezi nelesni zeleri pat¥i i ovocné stromy

V Véra Polochovd se podélila o své zkusenosti s problémem
zvanym jmell
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A Jiii Safdr vyprdvél o stromovych druzich netopyrit
a jejich ochrané

V¥ Pavel Sebek pripomnél stary zptisob hospodarent se stromy -
vrskovdni - a jeho vyznam pro biodiverzitu

zahubeni i sami netopy¥i. P¥ipadti rozfezanych
netopyri ¢i desitek az stovek netopyrti vysypa-
vajicich se z uriznuté vétvé znaji vSichni zain-
teresovani nespocet. Pokud uz k né¢emu tako-
vému dojde, je nutno volat neprodlené nejbliZsi
zachrannou stanici (Www.zvirevnouzi.cz) nebo
odborniky z CESONu (Www.ceson.org).

Treti dilezitou skupinou prispévka byly
otazky legislativni. Celkovy prehled legislati-
vy, vztahujici se ke dfevindm rostoucim mimo
les, prednesla advokatka Dominika Kovari-
kova. Primarné se samozrejmé zabyvala za-
konem o ochrané prirody a krajiny (114/1992
sb) a s nim souvisejici provadéci vyhlaskou
189/2013 Sb., véetné kaceni v souvislosti se sta-
vebnimi zdméry, coZ ma presah i do stavebni-
ho prava. Neopomnéla ani dalsi pravni normy,
které se mimolesni zelené tykaiji, jako je vod-
ni zadkon (254/2001 Sb) ¢i energeticky zdkon
(458/2000 Sb.) ve vztahu k zeleni v ochrannych
pasmech energetické infrastruktury. Zminéna
bylai problematika stromt v ob¢anském zako-
niku (89/2012 Sb.), tedy predevsim otazka sou-
sedskych vztahi a stromt rostoucich v blizkos-
ti hranic pozemki. Prednasejici upozornila, Ze
iv pripadé, ze nékdo uplatiiuje pozadavky na
kaceni néjakého stromu podle ob¢anského za-
koniku (soukromopravni normy), je nutno zo-
hlednit téZ verejnopravni ipravu ochrany dre-
vin; pokud pokaceni dreviny podléha povoleni
organu ochrany prirody a tento organ povoleni
nevyda, nelze takovou drevinu pokacet. Opo-
menuta nebyla ani zodpovédnost vlastnika za
stav drevin na jeho pozemku. Diskutovalo se
predevsim o otazkach kolem ndhradnich vysa-
deb. Problém je mnohdy v tom, Ze neni dosta-
tek ploch, kam nahradni vysadby umistovat.

Libor Sedlacek z ustfedi AOPK CR rozebral
podrobné problematiku pamatnych stromii.

Videozaznamy a prezentace prednesenych referatii jsou dostupné

na www.konferencepriroda.cz, kde je stale k vidéni i historie
predchozich ro¢nikil.




Zminil postup pfti jejich vyhlaSovani (ndvrh
muiZe podat kazdy; souhlas vlastnika s vyhlase-
nim zakon nevyzaduje, ale prislusné urady ob-
vykle proti vili vlastnika nejdou, protoze ve fi-
nale se to mZe stromu spiSe vymstit) a co vSe
ochrana pamatného stromu znamena. P¥ipo-
mnél, Ze pamatné stromy, navzdory svému na-
zvu, jsou institutem zdkona o ochrané prirody
a krajiny, nikoli sou¢asti paméatkové péce. Kaz-
dopadné jde o téma presahové, protoZe za pa-
matny strom muiZe byt strom vyhlasen nejen
pro jeho biologické, krajinarské, ekologické ¢i
arboristické hodnoty, ale i z hlec%iska historic- pTJTO
kého a kulturniho vyznamu. V Ustfednim se-  KONFERENCE
znamu ochrany prirody (drusop.nature.cz), kde
se pamatné stromy eviduji, je v souc¢asné dobé
vice neZ 5 400 poloZek. CoZ obnasi pres 25000
strom1, nebot nékteré polozky jsou ,skupi-
ny pamatnych stroma“ ¢i ,stromoradi pamat-
nych stromui“.

Karel K¥iz z Okresniho sdruZeni CSOP
BeneSov shrnul zkuSenosti z témér tri dese-

tileti ucasti spolku ve spravnich rizenich na
tfech ORP v jizni Casti StfedoCeského kraje. AV [van Bartos a Petr Libosvdr predstavili projekt
Za velmi prinosné povazuje transparentni na obnovu hlavatych vrb v PoodFi

nastaveni pravidel spolkem, tedy kdy s po-
kacenim stromu spolek bude souhlasit, re-
spektive nebude se do spravniho rizeni zapo-
jovat (vrby, topoly, jehli¢cnany) a naopak, kdy
rozhodné souhlasit s pokdcenim nebude (je-
dinym davodem pro pokaceni padani listi).
K ¢asté namitce proti ucasti spolki ve sprav-
nich tizenich, tedy Ze pouze délaji obstrukce,
uvedl data z analyzy 15 let Gcasti (zahrnuji-
cinejen kaceni drevin, ale tehdy jesté i icast
ve stavebnich rizenich, ktera dnes jiZ neni
moznd), z nichZ vyplyva, ze v 21 % pripada
spolek se zamérem souhlasil, v 70 % souhlas
podminil splnitelnymi podminkami a pou-
ze v 9 % nesouhlasil. V 90 % bylo prislusnym
statnim organem stanovisko spolku potvrze-
no, ve 2 % se proti rozhodnuti spolek odvo-
lal, pricemz tato odvolani byla v témér 90 %
uspésna. Ucast spolkil ve spravnich fizenich
je vSak neustale omezovana, a to véetné rize-
ni tykajicich se mimolesni zelené. Vzdy bylo

i
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a dnes tudiz jesté mnohem dtilezitéjsi je s lid-
mi (starosty) mluvit, nebot mnoho véci se da
vyresit i mimo spravni rizeni. Klicova je je-
jich osvéta a predvidatelné jednani.

Bylo-li cilem konference zabyvat se proble-
matikou nelesni zelené ze vSech thlt pohle-
du, nemohly samozrejmé chybét ani stromy
jako kulturni fenomén. Prezentace AleSe Rudla
z Narodniho pamatkového tistavu prehledné
shrnula a na prikladech ukazala nejrazné;jsi
pripady, kdy stromy pripominaji vyznamné
historické udalosti, milniky ve vyvoji spolec-
nosti (viz ¢asté Lipy republiky), jsou Zivou pti-
pominkou dalezitych udalosti, at jiz celospo-
lec¢enskych, komunitnich ¢i osobnich. Tim, jak
strom roste a mohutni, postupné umocnuje
i vzpominku na danou udalost.

K ovocnym drevindm, predevsim jejich sta-
rym a krajovym odrtidam, obratil pozornost
pritomnych Radim Loko¢ z CSOP Levrekiv
ostrov. Pro¢ se zabyvat starymi odradami?
Jsou to mnohdy odrudy s jedine¢nymi vlast-

- nostmi (chut, habitat, odolnost vii¢i mrazu ¢i
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nékterym chorobam), je to souc¢ast naseho kul-
turniho dédictvi, lidové kultury, tradice (napf.
nékteré krajové pokrmy, vyuzivani susenych
hrusek - tzv. pracharandy - jako sladidla...).
Snaha o zachranu starych krajovych odrtd
obnasi jednak jejich mapovani (a to nejen ma-
povani ptimo v terénu, ale i praci se starymi
mapami ¢i archivnimi materidly) a uréovani
(mnohdy ve spolupréci se zahrani¢nimi odbor-
niky; nejednou se néco, co vypada jako mist-
ni rarita, nakonec ukazZe jako odrtda z dru-
hého konce Evropy, ptrivezend k ndm tf¥eba jiz
ve stfedovéku - coz muiZe byt v disledku ne-
méné raritni), jednak jejich uchovéni v nové
zakladanych genofondovych sadech (¢asto ve
spojeni s nau¢nymi stezkami, ekologickou vy-
chovou, zapojenim verejnosti) a nasledny na-
vrat do krajiny (biotopové sady, stromoradi,
solitéry). Pfednasejici plisobi predevsim v ob-
lasti severni Moravy a Slezska, ale je soucasti
celostatniho programu Ceského svazu ochran-
cld prirody na zachranu starych odrad (www.
stareovoce.c2).
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